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Generellt — genomforande av art. 18-23

 Medlemsstaterna forhallandevis stor handlingsfrihet.

* Nya generella obligationsrattsliga regler som ska galla nar upphovsmdan
overlater ratt till nagon som avser att utnyttja réitten i férvirvsverksamhet.
Ej slutanvandare!

e Reglerna gors i huvudsak tvingande till upphovsmannens fordel.

* Reglerna ska i huvudsak bara galla for framtida avtal.

* Reglerna ska galla ocksa for fotografer och utévare. Upplatelser av ratt till
datorprogram undantas.
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Ratt till skalig ersattning

Avtalsanpassning

Transparenskrav

Nya avtalsregler
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Atertagande av rattigheter
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1. Ratt till skalig ersattning

Huvudregeln

Upphovsmannen ska ha ratt till skdlig ersattning nar denne (sjalv) overlater sin ratt till
nagon som avser att utnyttja ratten i forvarvsverksamhet (29 § forsta stycket).

”Skalig” (jfr. "appropriate and proportionate”) aterfinns i dagens 29 § (avseende
uthyrning) och 54 § (avseende ersattning vid intrang).

Forhallandena vid avtalets ingaende ar vagledande vid beddmningen av ersattningens
storlek.

”n . n

”..och alla andra omstandigheter”, ”...hansyn till de specifika omstandigheterna i varje
enskilt fall, men dven sardrag och ersattningspraxis i de olika innehallssektorerna”.

Aven engangsbelopp kan utgdra skilig ersattning.
Aven vederlagsfria dverlatelser kan anses skiliga.

Aven ”“gungor och karuseller”- resonemang har betydelse.
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2. Avtalsanpassning

"Bestsellerregel”

Upphovsmannen ska ha ratt till ytterligare skadlig ersdttning under avtalets [6ptid om den
avtalade ersattningen visar sig vara oproportionerligt lag i forhallande till forvarvarens
intakter fran utnyttjande av verket (29 § andra stycket).

Alla forvarvarens intakter som ar relevanta beaktas.

Kravs ett tydligt missforhallande — "relativt kvalificerade avvikelser fran skalig ersattning
enligt forsta stycket”.

Tillampas pa upp till 20 ar gamla avtal (avtal som ingatts fére 1 jan 2003).

Viss ratt till information — aven for upphovspersoner vars bidrag till ett verk inte ar
betydande.
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3. Transparenskrav

Upphovsmannens ratt till information (29 a §)

- Forvarvaren ska en gang per ar [lamna information om de satt pa vilka verket har utnyttjats, samtliga
intdkter som forvarvaren har haft fran utnyttjandet och den ersattning som upphovsmannen har
ratt till.

- Darutover kravs att forvarvaren har haft intakter fran utnyttjandet av verket eller att
upphovsmannens ratt till ersattning ar beroende av i vilken omfattning verket har utnyttjats.

- Omfattning? De sarskilda forhallandena i den aktuella sektorn ska beaktas, men mdjligheterna att
lamna information styr. Fall till fall.

- Informationsplikten galler dock inte vid 6verlatelse mot engangsersattning till nagon som inte
utnyttjar verket pa ett satt som genererar ersattning, alternativt om verket inte alls utnyttjas.

- Informationsskyldigheten begransad (”vad som rimligen kan kravas”) i fall dar den administrativa
bordan ar oproportionerlig i forhallande till intakterna.

- Information p& begéran i vissa fall. Atertagande, bestseller dven for “obetydande bidrag”.

- Upphovsmannen har ratt till viss information fran underlicenstagare pa begaran (29 b §).
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4. Atertagande av rattigheter

Upphovsmannens ratt att hava ett avtal

Upphovsmannen ges ratt att hava exklusiva avtal om

1) forvarvaren inte utnyttjar verket inom en rimlig tid efter 6verlatelsen (och det inte
beror pa upphovsmannen), och

2) upphovsmannen darefter har uppmanat forvarvaren att utnyttja verket och det inte
sker inom sex manader (29 d § forsta stycket).

- Upphovsmannen ar inte aterbetalningsskyldig for eventuella forskott.

- Kraver inte forfoganden pa samtliga satt som avtalet tillater. Dock “substantiell och
regelbunden anvandning”.

- Om flera upphovsman berors av en overlatelse ska de endast gemensamt kunna hava
avtalet.

- Avvikelser som inskranker upphovsmannens ratt giltiga om kollektivt férhandlade.
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5. Ovrigt att tanka pa...

- Sannolikt ny praxis — nationellt/EU-nivan?
- Nya avtalslicensbestammelser — regleringar?

- Nya avtal med delningsplattformar — regleringar?
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Sammanfattning

* Branschaktorer — ram- eller branschavtal f6r minskad osakerhet?
* Branschforhallanden — kolla upp vad som géller!

* Tydliga avtal minskar osakerheten.

* Precisera upplatelsen och koppla till ersattningarna?

* Handlingsutrymme genom annat an rattighetsforvarv?

* Royalty och royaltystegar — bra eller daligt? Kostnader/risk?

* Forskott eller engangsersattningar?
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Sammanfattning, forts.

* Tydlighet i redovisningsklausulerna (och ev. auditklausulerna)

* Reglera hantering av informationskrav fran UHM i
vidarelicensieringsavtalen. Mer fullodig information till licensgivare?

e Bada parter starkt intresse av rimlig niva pa redovisningen.
» Sekretessklausuler och auditklausuler — tydlighet!

* Tydlighet betraffande nyttjandeplikt och utgivningscykler.
* Ta hojd for framtida praxis?

* Vid plattformsnyttjanden — tydliga bestammelser om N&TD etc. B ‘ F ‘ H



